Stora staten dör - välfärden lever

I veckan lyssnade jag till en politisk debatt i Lund. Det var en av de

bättre jag upplevt på länge. Ändå - eller kanske just därför - var det

inte två aktiva politiker som drabbade samman.

Den ene var Skånska Dagbladets socialdemokratiska ledarkolumnist Lars

Stjernqvist. Han är, som ni vet, nyss avgången partisekreterare och har

väl inte riktigt dragit upp sista benet ur den världen. Men för kvällen

kunde han ta ut svängarna för att försvara det socialdemokratiska

samhället.

Och det behövdes. Motståndare var Johnny Munkhammar som företräder en så

förändringsinriktad liberal hållning att det blev svårt för honom att

förena det med att vara anställd på organisationen svenskt näringsliv.

Munkhammar presenterade sin bok "Sagan om välfärdens återkomst". Han gav

bilden av S:t Göran som besegrar draken och räddar prinsessan. Och menade

att i dag är det verkligheten som besegrar den stora staten - och räddar

välfärden.

Han menar att de senaste femtio årens expanderande stat - från 20 procents

skattetryck 1950 i Sverige till dagens dryga femtio procent - har kommit

till vägs ände. Det fungerar inte längre, och i land efter land söker man

förändringar. I Tyskland, Frankrike och Italien försöker man hitta nya

reformpaket. Sverige gjorde en hel del för tio, femton år sedan:

skattereformen.

Han identifierar tre drivkrafter som ledde fram till modellen med en stor

stat: Det fanns en sympati - långt in i det borgerliga lägret - för

planhushållningen som idé. Vidare finns en tendens att man för att vinna

val under lång tid behövde utlova nya reformer för att vinna val. Och så

har vi kravmaskinerna, alla dessa intresseorganisationer som var och en

vill ha det lite bättre, och totalnotan växer.

Däremot är den stora staten inget krav för en väl fungerande välfärd. Det

går att ha lägre skatter och ändå ha såväl sociala skyddsnät, äldreomsorg

och en sjukvård som inte stänger ute de svaga.

Tvärtom, förklarade Munkhammar, är offentliga monopol väldigt dåliga på

att få ut värde för pengarna. Och det är ingen tillfällighet, det är

oupplösligt förenat med att det är offentligt drivet och finansierat. Vi

har helt enkelt valt en samhällsmodell som missgynnar de produktiva

krafterna.

Framför allt är det i Munkhammars bild fem "stormvindar" som fäller den

stora staten:

1) Tjänster blir allt dyrare. 2) Efterfrågan på tjänster ökar. 3)

Samtidigt finns det en press nedåt på skatten. 4) Allt färre försörjer

allt fler. 5) Samhället blir alltmer heterogent.

I grunden är denna utveckling positiv, menar han. Det kommer att bli

bättre för majoriteten som kan hantera sina sociala tjänster själva. Och

det kommer att bli bättre för dem som verkligen behöver bidrag och stöd,

ty staten kan koncentrera sig på dem.

Lars Stjernqvist höll - inte förvånande - inte med. Och i grunden

förklarade han att lösningar som bygger på att staten drar sig tillbaka

till förmån för mer marknadsstyrda lösningar inte var förenligt med

rättvisa och solidaritet. Han menade, att vi inte vill att

marknadsmekanismerna ska styra vården, det ska behovet göra, och då

fungerar inte prismekanismerna: Och då får man köer i sjukvården. Men man

kan göra sitt bästa för att effektivisera och så har också skett:

vårdtider har gått ner, antalet operationer har ökat, inte minst av äldre.

Däremot var han öppen för att ställa krav på medborgarna, att ta hand om

sig själva, kanske också hjälpa sin gamla mamma när hon kommer hem från

sjukhuset. Kanske till och med hjälpa sin granne. Men egna

sjukvårdsförsäkringar var alltså för mycket även för den numera fristående

Stjernqvist.

Munkhammars budskap att den stora statens drake snart är köttfärs är -

trots att han själv ser det som ett glädjebudskap - förstås ganska tungt.

Inte minst eftersom det kommer samtidigt som alla börjar bli medvetna om

de utmaningar som globalisering, ökade kommunikationer och öppna gränser

medför. När man ena dagen får höra att en halv miljon jobb kanske flyttas

från landet de närmaste åren är det kanske inte helt lugnande att få reda

på att vården, skolan och omsorg - eller åtminstone deras finansiering -

kommer att kollapsa.

Klart är emellertid att frågorna måste både ställas och diskuteras.

Förhoppningsvis redan i nästa valrörelse.
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